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AG - Identitit
Viera Pirker

1 Profil

Jdenticit’ hat sich im 20. Jahrhundert zu einem Schliisselbegriff im wissenschaft-
lichen und alliglichen Sprachgebrauch entwickelt, Mit Leichtigkeic hat er die
Barrieren zwischen den Fachgrenzen von Philosophie, Psychologie und Soziolo-
gie, Theologic und Pidagogik iiberschritten und dient der Beschreibung von Pro-
zessen der Subjektkonstruktion in der Verwobenheit von Individuum und Gesell-
schaft. ,Identitiic’ beschreibt Abgrenzung und Zugeharigkeit, innere Vielfale und
iuflere Kohirenz, im Blick auf Entwicklung, Geschlecht, Ethnizitii, Religion,
Nation u.a.m. Als ,Containerwort' vermag Identitit viel zu fassen, entzicht sich in
seiner Beweglichkeit jedoch definitorischem Zugyiff, Der Begriff ist wissenschaft-
lich grundsitzlich interdisziplinir zu betrachten.

Zwei Hauptstrome haben seine Entwicklung mageblich gepriige: Erik H. Erikson
(1973) hat seit den 1950er Jahren Identitit als psychosoziales Entwicklungsthema
des Jugend- und jungen Erwachsenenalters konturiere und vorangebracht, Heiner
Keupp u.a. (2006, 26) siedeln Identitit auch in sozialpsychologischer Forschung



Identitiic

nauf den ,Schultern des Riesen‘ Erikson an. Der zweite und iltere Strom geht auf
den Sozialpsychologen George Herbert Mead (1973) zum Zueinander von Indivi-
duum und Gesellschaft zuriick; sein Ansatz wurde v.a. im Blick auf Person und
Rolle (Sozialer Interaktionismus) weiter entwickelr.

Keupp versteht Identitic als ein individuelles, ,selbstreflexives Scharnier zwischen
der Innen- und Auﬂcnwclt, in einer nach innen (Wer bin ich fiir mich?) und
nach aulen (;Wer bin ich fiir Andere?’) gerichteten Blickrichtung, Da Identitiits-
theorien jeweils akeuell diesen Balanceakr entschliisseln, wandeln sie sich bestin-
dig. Sie erméglichen Aufschluss dariiber, wie Menschen sich verstehen, worum sie
kiimpfen, wofiir sie leben und woran sie leiden und scheitern. Im Nachdenken
tiber Identititskonzepte liegt immer wieder neu ein gegenwartsbezogenes, her-
meneutisches Potenzial fiir einen Einblick in das Selbst- und Weltverhaltnis des
Individuums (vgl. Pirker 2013a, 57-243). ‘

Die Entstehung von Identitit ist frithkindlich in Splcgelungsprozesscn mit sig-
nifikanten Anderen grundgelegr, sie prige sich in Riickmelde- und Anerken-
nungsprozessen, die in alltiglichen Bezichungen meist unbewusst verlaufen.

Nach aufen bildet Identitit die Summe der eigenen sozialen Rollen innerhalb der
Kontexte und Konstellationen, in denen sich ein Mensch bewege und die er mit
Identifikationen und Abgrenzungen’ reguliert. Hier finden Zuschreibungs- und
Einschreibungsprozesse statr, Je weiter die Identititsfrage ;nach aufen* geri, des-
to stiirker kommt die Frage nach Kollekeividentititen in den Blick, deren Felder
bspw. anhand von Herkunft, Milicu, Religion, Kuleur, Geschleche oder sexueller
Orientierung gegliedert werden, :

Jeder Mensch hat Idenditiit und lebe allciglich mit ihr. Thre Konstruktion ge-
schicht individuell, doch in Co-Konstruktion mit Anderen und Gruppen: Sie
ist in hohem Mafe interaktionell abhiingig, Sie wird im Idenntatsgef‘uhl spiirbar
und priigt das individuelle Selbstkonzept. Sie entstehe als cine Balanceleistung
des Individuums, das sich stindig in cinem Aushandlungsprozess rund um Ko-
hiirenz, Kontinuitiit, Autonomie bzw. Anerkennung und Authentizitic befinder.

Auch wenn die Parchwork-Metapher (vgl. Keupp u.a. 2006) bedeutsam gewor-
den ist, sind Menschen weiterhin an ciner einheitlichen Identitiic interessiert. Ein
erster ,Status® der Identitic bilder sich i.d.R. zum Ende der Adoleszenz, doch sie
veriindert sich im Lauf des Lebens. Identitiit ist subjekriv, weshalb auch in der
Forschung die Perspektive der Ersten Person im Zentrum steht, Nach auen zeigt
sich Identitit im Handeln. Identitiit forme sich flieBend und zerbrechlich, in ci-
nem bestindigen Akt des Aushandelns, als eine Grenz- und Entwicklungslinie
zwischen Individuum und Gesellschaft, zwischen aufen und innen, personal und
sozial, impulsiv und reflexiv, zwischen bewusst und unbewusst.
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Folus ,Subjelct’
2 Rezeption

Pidagogik beschiftigt sich seit den 1970er Jahren mit Identitiitskonzepten. Bis heu-
te bedenkenswert ist die Dissertation von Lothar Krappmann (1971), der ,soziolo-
gische Dimensionen der Identitit* als ,strukrurelle Bedingungen fiir die Teilhabe
an Interaktionsprozessen® untersucht. Seine identititsfordernden Grundqualifika-
tionen — nimlich Rollendistanz, Empathie und role rking, Ambiguititstoleranz
und Identititsdarstellung — haben cinen auf Partizipation gerichteten Impetus, den
Krappmann als Bildungsforscher weiter verfolgt und vertieft hat. Die Pidagogik
hat sich vor allem solche Aspekte der Identititsentwicklung zu Eigen gemachr, die
bei der rationalen Verfiigungsgewale des Subjekes anserzen und Identicic als ein
Konzept der Autonomieentwicklung, der Miindigkeit und Selbst-Bildung sowie
einer kritisch-reflexiven Rollendistanz betrachten.





